COLABORACION

sTARIFAS METEOROLOGICAS?

Por ALBERTO LINES ESCARDO
Meteorologo.

La Meteorologia ya estd convertida en una profesién liberal. Cierto
que faltan por salvar algunes inconvenientes de notable importancia: reco-
nocimiento oficial de los titulos y, consecuentemente, posibilidad de cole-
giaciéon. Pero aparte de ello, la realidad es gque hoy son muchos los que
privadamente, a través de empresas o de equipos, ejercen la profesiona-
lidad de la Meteorologia. La industria, los medios de comuninacién social
y la actividad individual lo prueban en gran cantidad de casos.

La procedencia del material es casi siempre la misma: el Servicio Me-
teorolégico Nacional, una de cuyas misiones esenciales es la de producir
informacion meteorolégica. Ks natural gque dicha informacién no puede
ser especulativa: ha de tener una finalidad practica, o sea ha de ser explo-
tada, y en ello no hay precedente de discriminacién. Aun cuando no tene-
mos notificacion alguna acerca de restricciones en el uso de los datos me-
teorolégicos, parece que, salvo casos de guerra o similares, nunca debera
pesar sobre ellos el caracter de secreto oficial. En caso de duda, hay qmue
pensar que todo dato publicado pierde automaticamente el caracter de
secreto, y lo clerto es que cualquier servicio meteorolégico procura la difu-
sibn de sus informaciones lo antes posible, para multiplicar su eficacia.

Creemos que con ello queda bien clara la licitud de la explotacién pri-
vada de los datos meteorologicos, maxime si han sido publicados Y mnie-
rece la pena considerar seguidamente un aspecto muy importante desde e]
punto de vista econdémico: ¢Qué normas pueden seguirse para valorar los
honorarios para esos trabajos? Es evidente que el tema es amplisimo y
la casuistica no podria tratarse en forma exhaustiva. En la literatura ofi-
cial hemos encontrado algunos datos que podrian servir como lejana orien-
tacion. Asi, en el «B. O. del E.» ntm. 255, correspondiente al 25 de oc-
tubre de 1961 aparecieron unas normas sobre retribucién de trabajos téc-
nicos. Aunque parezca un contrasentido, en las mismas se citan proyvectos
meteorolégicos, que no son de aplicaciéon oficial para los Meteorélogos, por
la carencia de titulo profesional que dificulta la facultad de emitir y fir-
mar proyectos. Sin embargo, bien pueden servir de base para la actuacidn
privada, aunque no dudamos que presentaria no pocas dificultades de
orden practico.



Otro precedente es la fijacion de modulos para evaluar los trabajos
de caracter extraordinario para Meteorologos, Ayudantes y Calculadores,
cantidades que oscilan aproximadamente entre las 90 y las 180 pesetas la
hora. Entendemos que estas cantidades para trabajos deberfan ser consi-
deradas en todo caso como minimas, en términos absolutos. Ademéas, habria
que tener en cuenta que, en ningtn caso, el hecho de ser profesional vy
conocedor del tema puede redundar en menor retribuciéon del trabajo. Nos ex-
plicaremos: supongamos que se recibiera el encargo de valorar la mayor in-
tensidad de la precipitacion en el lugar X en el periodo tal. Un profano en
la. materia podria averiguar cudl es el elemento solicitado, y tras de re-
buscar en archivos y bibliotecas, acabaria, desafiando al tiempo, por dar
con el dato solicitado. Un técnico iria derecho al lugar donde esté el dato;
el primero tardaria quizd veinte horas; el segundo, una sola, y no serfa
justo que ello fuera en su contra. En los trabajos puramente eventuales,
habria que considerar, ademds, un minimo o una cantidad inicial. Sa-
bemos que en muchas industrias encargadas de mantenimiento de méqui-
nas o similares, la sola presencia de un técnico, antes de que haya empe-
zado a trabajar o a contabilizar el tiempo de su ocupacién, ya supone una
cantidad fija; sélo el ponerse «el mono», como suele decirse, ya vale un
tanto. Iis evidente que esto no es aplicable a los trabajos periédicos o per-
manentes.

Especial atencién mereceria el capitulo por colaboraciones informativas
en los medios de comunicaciéon social. La verdad es que en este campo,
como en otros muchos, lo que rige es la ley de la oferta y la demanda,
y no es mucho lo que individual o corporativamente podria hacerse en
orden a unas retribuciones mas en consonancia con otras colaboraciones
técnicas o cientificas de similar rango. Pero es indudable que una mutua
informacion sincera, aunque confidencial, podria ayudar a encontrar unas
formulas comunes que, al menos, eliminaran los niveles mas bajos. Pov
si a alguien la gusta la idea y quiere recogerla, pensamos que pudiera ser
atil una charla franca y constructiva sobre este tema, llevada por quienes
en la Prensa y otros medios informativos mantienen las secciones meteoro-
logicas, cada vez més leidas y acreditadas.

Como ejemplo, transcribimos algunos de los apartados del citado «Bo-
letin Oficial del Estado» del 25 de octubre de 1961.

Mcdiciones meteoroldgicas.
Esta tarifa se refiere exclusivamente a la remuneracién del ingeniera
por la organizaciéon y direccién de las mediciones, asi como por el estudio

de las mismas para los fines a que se destinen.

Por tanto, se abonarén aparte los gastos de desplazamiento, hospedaje,
etcétera, como en los trabajos ecpeciaies, asi como los gastos de adquisi-
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cién e instalacion de los paratos necesarios y las remuneraciones de los
observadores.

La féormula que se aplica es la siguiente:

0,05 N
B =B 2 1 | R S———
365
H’ = Honorarios del trabajo especial.

B = Base de tarifas; actualmente, 1.000 pesetas en 1961. (Este valor
lo fija periédicamente la Presidencia del Gobierno, a propuesta
del Instituto de Ingenieros Civiles de Espafia.)

= Tiempo en anos que dura la observacion.

T
N = Numero total de observaciones recogidas.

Trabajos estadisticos.

Lia remuneracién de un ingeniero por su trabajo personal se valora

asi:
H =12B 1 + 0,0008 n N) K
n = Numero de variables estudiadas.
N = Numero de observaciones tenidas en cuenta.
Caso I: Obtencidon de datos ... ... ... vov cor ver vin vee vee e 2o K = 0,40
Caso II: Obtencién de resultados ... ... ... ... oo ver ver vee ... K = 0,40
Caso IIT: Deduccién de consecuencias ... ... ... v voe voe .. K = 0,40
Cage total, L, IL % JXL (oo son wew mis sme wie com man sxe oom mon wor I 52 &
Consultas.

Se entiende por consulta las preguntas que se formulan al ingeniero,
es decir, la exposicién que hace el cliente, y que se despacha verbalmente.

~ En el domicilio: H" = 0,1 B.
Por teléfono: H' = 0,05 B.

Si aplicamos las anteriores tarifas a casos concretos de nuestra profe-
'sibn, se comprueba que la remuneracién resultaria bastante interesante.
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